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PERCORSO DI URBANISTICA PARTECIPATA

LABORATORIO VIA LARGA
La progettazione partecipata
definitiva del Parco

FASE 2° - novembre-marzo 2006

1° Workshop
27 novembre 2006
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Comune di Bologna
Quartiere San Vitale
via Vicolo Bolognetti 2 -  Bologna
tel. 051-276111
http://www.comune.bologna.it/laboratoriovialarga

Supporto tecnico per impostazione
e gestione processo partecipato
Laboratorio Via Larga – seconda fase
Walter Sancassiani, Elena Frascaroli, Chiara Rognoni

Progettisti incaricati per il progetto definitivo

L’Officina
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Programma 1° incontro

27 novembre 2006 – Bologna
Sala dei Vigili – via Enzo Ferrari 42

Ore 21-23.30

• Saluti  Virginio Merola - Assessore Urbanistica, Pianificazione territoriale, Casa
• Introduzione Carmelo Adagio - Presidente Quartiere S.Vitale

Passato, presente, futuro del Laboratorio e del progetto Parco Via Larga.

• Sintesi dei risultati del percorso della 1° fase del Laboratorio e del Concorso INU  Giovanni
Ginocchini - Comune di Bologna

• 2° fase del Laboratorio. La progettazione partecipata definitiva del Parco.
Illustrazione degli obiettivi e delle modalità di lavoro della 2° fase del percorso di progettazione
partecipata Walter Sancassiani - FocusLab

• Il Progetto per il Parco.
Presentazione generale e aggiornamenti  Progettisti - L’Officina

• Impressioni e commenti generali dei partecipanti

• Individuazione potenziali responsabili e ruoli dei partecipanti per il Gruppo di Azione e
Monitoraggio (GAM) per il Parco via Larga
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Impressioni e commenti generali dei partecipanti
dopo la presentazione del progetto vincitore

In attuazione del programma di lavoro del 1° workshop, dopo la presentazione dei risultati della 1° fase del laboratorio, delle modalità di
lavoro della 2° fase e delle caratteristiche del progetto emerso vincitore dal concorso INU da parte dei progettisti, è stato sollecitato un
momento di confronto e di discussione tra i progettisti e i partecipanti presenti sugli aspetti generali del progetto.
Di seguito i commenti dei partecipanti intervenuti.

Associazione il Parco

• Soddisfazione per l’esito del concorso INU e per il progetto elaborato
• La seconda fase del progetto darà l’opportunità di entrare nel dettaglio rispetto ad alcuni elementi da

modificare
• La questione di Villa Pini nel progetto è centrale: quante sono le risorse economiche a disposizione e

come si pensa di impiegarle? Esistono risorse per restaurare sia Villa Pini che il fienile? L’ambulatorio
previsto verrà costruito nelle residenze? La sede delle associazioni è un’esigenza primaria.

• Proporre idee è positivo, ma è importante l’impegno dei cittadini per la realizzazione e la gestione del
Parco.

Presidente del Quartiere

• Per il Parco sono stati previsti 1 milione e 50 euro
• Per Villa Pini e gli stabili sono stati previsti 1 milione e 200 mila euro
• Inizialmente si era ipotizzato di destinare Villa Pini alla biblioteca e la struttura del fienile al Laboratorio di

Educazione Ambientale e all’associazione Anni Verdi
• In questa fase si sta valutando di iniziare con il recupero del fienile, intervenendo successivamente su

Villa Pini inserendovi funzioni da valutare
• Per l’utilizzo e la gestione degli spazi esistono, comunque, diverse ipotesi, che è possibile discutere nel

Laboratorio

Residente

• Perplessità rispetto alla proposta di una possibile pedonalizzazione di Via del Carpentiere: perché non
realizzare un attraversamento con percorso sopraelevato, come collegamento tra il nuovo Parco Ludico
e la zona giochi esistente?

Vicepresidente del Quartiere

• Importante reperire risorse per recuperare sia Villa Pini che il fienile, dando continuità, nei prossimi anni,
al progetto in corso

• Apprezzamento per il progetto, anche per la sua compatibilità con le risorse previste dal Comune
• Necessario valutare dove localizzare il presidio medico, emerso come bisogno prioritario nel corso della

prima fase del Laboratorio
• Una parte importante del progetto consiste nella manutenzione del verde: può essere un’opportunità di

gestire con qualità, ma è importante il coinvolgimento dei cittadini
• Perplessità rispetto all’introduzione di una fascia di pioppi: oggi le allergie sono sempre più diffuse, per

cui sarebbe opportuno pensare ad essenze alternative
• “Guado”: valutare il fatto che il sottopassaggio è a rischio di atti vandalici e i giochi d’acqua non sono

una protezione sufficiente

Residente
• Quali sono i “paletti” per discutere il progetto nel corso della seconda fase del Laboratorio?
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• Come coinvolgere altri cittadini?

Residente
• Sarebbe opportuno allargare il numero dei residenti all’interno del GAM, in modo da garantire la più

ampia rappresentatività possibile

Residente

• Perplessità rispetto alle zone giochi: il Parco Ludico verrebbe creato troppo a ridosso della zona giochi
esistente, già in stato di degrado. Sarebbe opportuno avvicinare la zona giochi ad aree più controllate

• Via del Carpentiere presenta diverse criticità. Sarebbe opportuno creare un rallentamento per il traffico
• Importante raggruppare i cittadini ed i residenti interessati

Residente

• Importante riflettere sui collegamenti dell’area interessata dal progetto con l’esterno, in modo da
mantenere una visione più ampia del Parco

Presidente CUSB

• Apprezzamento, in generale, per il progetto, anche se è penalizzante l’“effetto barriera” che crea tra gli
spazi del Cus ed il Parco: è necessario trovare soluzioni (es. gestione mobilità tenendo conto delle
esigenze dei residenti e degli utenti sportivi)

Residente

• Futura presenza della Facoltà di Scienze motorie nella zona: quali implicazioni avrà sulla viabilità?
• Dove verrà localizzato il nuovo parcheggio, già previsto, per chi lavora nella struttura universitaria?

Dopo la fase di discussione e prime domande su vari aspetti del progetto presentato, da parte dei promotori del processo partecipato è stato
consegnato ai partecipanti presenti una scheda informativa sugli obiettivi e i ruoli del Gruppo di Azione Monitoraggio (GAM).
Di seguito l’elenco dei partecipanti che hanno aderito volontariamente al GAM, indicando le attività di interesse e i possibili impegni.

2° workshop:
lunedì 11 dicembre,
Ore 20.30 - Sala dei Vigili
via Enzo Ferrari 42
Focus di discussione:
“Il Guado – Percorsi, connessioni, tangenziale”
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Adesioni al Gruppo di Azione e Monitoraggio (GAM) per il Parco via Larga

Nominativo Attività di interesse Quale impegno posso dare
Carla Masetti • Comunicazione sul progetto del Parco nel

quartiere
Andrea Paupini • Comunicazione sul progetto del Parco nel

quartiere
• Diffusione informazioni nel quartiere

Lorena Ottavi • Comunicazione sul progetto del Parco nel
quartiere

Francesco Franceschetti (Presidente Cusb) • Consulenza in base alle mie competenze
Marco Cocchi • Presidio- prevenzione sicurezza

• Comunicazione sul progetto del Parco nel
quartiere

• Contributo in lavoro/attività pratiche

Gino Bernardi (Vicepresidente Quartiere
S.Vitale)

• Responsabilità di un settore specifico

Davide Binazzi (Presidente Associazione Il
Parco

• Gestione del Parco Ludico (manutenzione e
uso giochi e attrezzature)
• Gestione Villa Pini (bar, ristoro, eventi
culturali-musicali)
• Manutenzione verde
• Presidio-prevenzione sicurezza

• consulenza in base alle mie competenze
(conoscenza delle problematiche del
territorio)
• Responsabilità di un settore specifico
(realizzazione centro sociale)

Giorgio Pirazzoli • Consulenza in base alle mie competenze
(mobilità, sicurezza)

Andrea Colombo • Comunicazione sul progetto del Parco nel
quartiere
• Altro (mobilità)

• Consulenza in base alle mie competenze
(ambiente, mobilità, connessioni e percorsi)

Daniele Badiali • Gestione Villa Pini (bar, ristoro, eventi
culturali-musicali)
• Comunicazione sul progetto del Parco nel
quartiere

• Contributo in lavoro/attività pratiche

Giancarlo Zanelli • Gestione Villa Pini (bar, ristoro, eventi
culturali-musicali)
• Presidio- prevenzione sicurezza
• Comunicazione sul progetto del Parco nel
quartiere

• Contributo in lavoro/attività pratiche
• Diffusione informazioni nel quartiere

Mauro Zini • Gestione Villa Pini (bar, ristoro, eventi
culturali-musicali)
• Manutenzione verde
• Comunicazione sul progetto del Parco nel
quartiere

• Contributo in lavoro/attività pratiche
• Diffusione informazioni nel quartiere

Fiorenzo Guidoreni • Comunicazione sul progetto del Parco nel
quartiere

Simona Muzzi • Consulenza in base alle mie competenze
(architetto)
• Contributo in lavoro/attività pratiche
(monitoraggio)

Giuliana Trestini • Gestione del Parco Ludico (manutenzione e
uso giochi e attrezzature)

• Consulenza in base alle mie competenze
(docente)

Davide Dall’Aglio • Altro • Consulenza in base alle mie competenze
Stefano Bianconi


